OZET; 1Is akdinin idarece feshedil-

UYUSMAZLIK MAHKEMESI mesi sonunda yeniden ise alinma tale-
HUKUK BOLUMJ binin reddedilmesine iliskin kararin
ESAS NO . 1002/17 kaldirilmasi1 istemiyle acilan davanin
KARAR NO s 1992/19 adli yargil yerinde gorulmesinin gerek

tigi hk.
K A RAR
Davaci T Huseyin Karaman
Karsi taraf I .E.T.T. Genel Mudurlugu
OLAY T Davaci, 1.E.T.T. de iscistatusiundebiletci olarak ca-
lismaktayken zimmet iddiasi ile, 22.1.1983 tarihinde 1475say1li is Kanununun

17/11.d. maddesi uyarinca isine son verilmistir. Agir Ceza Mahkemesinde yapi-
lan yargilama sonucu verilen ve Yargitay onayindan gecerek kesinlesen beraet
karari Uzerine isine donmek igin basvuran davacinin istegi 1.E.T.T. Genel

Madurluagunce reddedilmistir. Davaci, 22.11.1990 gunlu dilekgeyle idare mahke-

mesinde actigir davada, isine donme isteminin reddine iliskin 15.10.1990 gin ve
10365 sayili islemin iptalini istemistir.

Davali1 idare savunmasinda, gorev itirazinda bulunarak davanin 5521
sayil1 is Mahkemeleri Kanununun 1. maddesi uyarinca adli yargi yerinde c¢obzim-

lenmesi gerektigini ileri surmuistar.

istanbul 5. Idare Mahkemesi; 8.11.1991 gin ve 1990/1865 sayiyla;
davanin c¢O6zimiunin idare mahkemesinin gorevine girdigini belirterek mahkemele-
rin davaya bakmaya gorevli olduguna karar vermistir.

i .E.T.T. Genel Mudurlugu*nun Yargitay Bassavciligina basvurulmasi-
na iliskin itiraz dilekgesi UlUzerine dosya, idare mahkemesinin gorevli olduguna
iliskin 22.1.1992 tarihli ara karariyla Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina
gonderilmistir.

Yargitay Cumhuriyet Bassavciligr; 25.2.1992 giun 13728 sayili1 disin-
ce yazisiyla 2247 sayili  Kanunun 10. maddesine uygun olarak olumlu goérev
uyusmazligr cikarmis ve Danistay Bassavciliginin, davanin c¢c6ziminun adli yargi-
nin gorevine girdigi seklindeki 24.3.1992 gun ve 17 sayil1 disunce yazilari
da alinarak dosyaya konulmustur.

iNCELEME VE GEREKCE: Turk Milleti adina karar veren Uyusmazlik Mah-
kemesi Hukuk Boélumi, Mustafa Sahin’in Baskanliginda, Sukrid Kaya Erol, Dr.Ekrem
Serim, Feridun TaskinAhmet Golakoglu, Irfan Erding ve Osman Simseklin katil-
malart ile yaptigr 18.5.1992 gunlu toplantida raportdér Hakim Ayten Anil*m
raporu ile dosyadaki belgeler ile Yargitay ve Danistay Bassavcilarinin davanin
adli yargr yerinde c6zumlenmesi gerektigi yolundaki diusince yazilan okunduklar?
toplantiya Yargtay Cumhuriyet LasSavcisi yerine katilan Savci ismet Gokalp
ile Danistay Bassavcisi yerine katilan Savci M. ilhan Ding’in, adli yarg: ye-
rinin gorsvli oldugu yolundaki yazili disinceler dogrultusundaki so6zli acikla-

malari alindiktan sonra geregi goriasulup duasunulda:
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Dava, is akti idarece feshedilen davacinin yeniden ise alinmasi iste-
minin idarece reddine iliskin 15.10.1990 gin ve 10365 sayili islemin iptali is
temiyle acilmistir.

Dosyada mevcut davali 1.E.T.T. Genel Mudurlgunin savunmasinda dava-
cinin isine son verildigi 22.1.1983 tarihinden 0©Once ayni yerde isci statiusln-
de calismakta oldugu belirtilmektedir.

5521 sayili1 is Mahkemeleri Kanunun 1. maddesiyle is mahkemelerinin:
is Kanununa gore isci sayilan kimselerle (o Kanununun degistirilen 2. maddesi-
nin C.,D. ve E. fikralarinda istisna edilen islerde calisanlar harig¢) isveren
ve isveren vekilleri arasinda is akdinden veya is Kanununa dayanan hertirli
hak iddialarindan dogan hukuk uyusmazliklarinin coéziulmesi ile gorevli oldugtf

belirtilmistir.

Olayda, isci olan davaci ile isveren arasinda is iliskisinden dogan
anlasmazligin is afdi, is Yasasi cercevesinde c¢ozimi, meselenin esasini teskil
etmektedir. Yani iscinin so6zlesmeye dayali hak ve sorumluluklar: ile isverenin

gene ayni yonde hak ve yukuimlulukleri arasinda hukuka uygunlugun saglanmasi
s6zkonusudur. Davaci ile davali idare arasinda meydana gelen anlasmazlik, bir
idari islemin hukuljCL uygun olup olmadiginin denetiminden degil, taraflar ara-
sinda 1475 sayili Is Kanunu ile 2821 sayili Sendikalar Kanununa dayanan isci
ve isveren iliskisinden dogmustur. Anlasmazligin 5521 sayili Is Mahkenebri
Kanununun goéreve iliskin hiukmid uyarinca adli yargir dizeninde yer alan is mah-
kemesinde c¢oOzumlenmesi gerekmektedir.

SOHIC: Anlasmazligin, niteligine gore davanin c¢cozimi adli yarginin

gSrev alanina girdiginden Yargitay Bassavciliginin basvurusunun kabuliyle,

istanbul 5. idare Mahkemesinin 8.11.1991 gin ve 1990/1865 sayili gorevlilik

kararinin kaldirilmasina, 18.5.1992 gininde oytorligiyle kesin olarak karar

verildi.

Baskan Uye
Mustafa S Sukri Dr.Ekrem Serim
Ahmet
L Uye
yayimi uy

irdin man Simsek



